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rechtzettingen heeft gedaan (zodat het Marktenhof geen bijkomende herstelmaatregelen dient op te 

leggen, dit alles conform de deformaliseringstendens in de wet van 25 mel 2018). Er 1s dus geen 

afdoende reden om het inleidend verzoekschrift nietig te verklaren zoals gevraagd door de GBA. 

4. 

ln haar tweede verweermiddel werpt de GBA op dat verzoeker niet aantoont dat hij de nodîge 

hoedanigheid heeft om een vordering in te stellen op grond van de AVG. 

Meerbepaald stelt de GBA vast dat in het eerste contactformulier dat verzoeker heeft ingediend, hij 

zijn ktacht inzake de niet-naleving van de camerawet van 21 maart 2007 - indient "ais bestuurder 

van de vennootschap Z, met ais zetel; Kfeine Heidestraat 3, 9080 Beervelde, dewelke eigenaar 

is van de woning gelegen te [adres 1]". 

ln latere contactnames met de GBA, waarin verzoeker aangeeft een klacht te wîllen indienen, 

vermeidt hij uitdrukkelijk zijn hoedanigheid van "Bestuurder Z" 

ln een aanvullend schrijven van 14 januari 2021 aan de GBA presenteert verzoeker zich ais "eigenoar 

van de woningen gefegen te [adres 2]en [adres 1]". 

ln zijn klacht vermeldt hij ais woonplaats "Duerfstrosss 94, 9647 Doncols, Luxemburg". 

ln zijn verzoekschrift verklaart hij aanvankelijk te wonen te "[adres 1]", maar hij geeft uiteindelijk 

in zijn syntheseconclusies toe dat zijn echte woonplaats gelegen is in het Groothertogdorn 

Luxemburg. 

De GBA concludeert dat verzoeker ais bestuurder van de Z of ais natuurlijke persoon die niet 

effectief woont naast de plaats waar de beveiligingscamera's staan opgesteld, niet over een 

eigen belang (en dus over de vereiste hoedanigheid} beschikt om de bescherrning te genieten van de 

AVG. 

5. 

Verzoeker probeert zijn vordering vooralsnog te staven door te argurnenteren dat hij in eigen naam 

eigenaar is van de" woning  [adres 2]" en dat de Z, waarvan hij bestuurder is, eigenaar is van 

de "woning [adres 1]". De "woning [adres 1]" beweert hij zelf te gebruiken ais tweede verblijf. 

Hij meent daaruit af te leîden dat hij aldus vanzelfsprekend het vereiste beiang heeft, aangezien hij 

în de onmiddellijke omgeving van zijn eigendorn geconfronteerd wordt met de 

desbetreffende veiligheidscamera's en dus ais betrokkene moet worden gezien on der zin van art. 

4.1 en 78 AVG. Bovendien wordt hij ais partij expliciet aangewezen in de Bestreden Beslîssing. 

6. 
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